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1. Titulo do Projeto de Pesquisa

O Principio Constitucional da Presuncdo de Inocéncia e sua Aplicabilidade
Processual

2. Justificativa e Relevancia do Tema.

Dispde o inciso LVII do art. 5° da Constituigdo Federal de 1988:

Ninguém serd considerado culpado até o transito em julgado de sentenca
penal condenatoria

Considerando que os diversos principios constitucionais existentes sao sinteses
dos valores mais importantes do ordenamento juridico brasileiro. A Constituicdo é um
sistema de normas juridicas, ela ndo € um simples agrupamento de preceitos que se
sobrepdem. Os principios constitucionais unem-se as premissas basicas de uma dada
ordem juridica irradiando-se por todo o sistema. Eles indicam o ponto de partida e 0s
caminhos a serem percorridos.

Celso Antdnio Bandeira de Mello j& descrevia:

Principio é, por definicdo, mandamento nuclear de um sistema, verdadeiro
alicerce dele, disposi¢do fundamental que se irradia sobre diferentes normas
compondo-lhes o espirito e sendo de critério para sua exata compreensao e
inteligéncia por definir a légica e a racionalidade do sistema normativo, no
que Ihe confere a tonica e lhe da sentido harménico [...]*

Violar um principio € muito mais grave do que transgredir uma norma juridica.
A desatencdo ao principio implica ofensa ndo apenas a um especifico mandamento
obrigat6rio, mas a todo o sistema de comandos. “E a mais grave forma de ilegalidade ou
inconstitucionalidade, conforme o escaldo do principio atingido, porque representa

insurgéncia contra todo o sistema, subversdo de seus valores fundamentais”. 2

'Apud. Barroso, Luis Roberto. Interpretacéo e Aplicacéo da Constituicéo, Saraiva, 2003 Sao Paulo, p.
257.

2 Id. Ibid, p. 257.



O principio da presuncdo de inocéncia significa ninguém receber o status de
condenado antes do transito em julgado de sentenca. De natureza diversa da priséo
cautelar, destinada a resguardar o desenvolvimento do processo e garantir eficacia de
eventual condenacdo. A sumula 9, verbis:

“A exigéncia da prisdo provisoria, para apelar, ndo ofende a garantia
constitucional da presuncdo de inocéncia”, retne dois institutos juridicos, embora, pela
respectiva natureza, sejam distintos. A diferenca evidencia que um diz respeito ao
Direito Penal (presuncdo de inocéncia), ao passo que o segundo se relaciona com o
Direito Processual Penal. A diferenca implica consequéncias. Uma delas: se o0 réu
respondeu o processo em liberdade (ndo houve, pois prisdo cautelar), a sentenca
condenatoria, por si mesma, ndo pode ser causa da constricdo ao exercicio do direito de
liberdade. E alheia a prisdo cautelar. Relaciona-se, como registrado, com a execucio da
pena (STJ, RHC 7.685/SP (Reg.: 98/0037997-5), Rel. Min. Luiz Vicente Cernicchiaro,
62 Turma, DJ, 19-10-1998, n. 199, Secéo 1, p.159) *

Trata-se do principio da presuncdo de inocéncia agora positivado, muito embora
ja fosse arrolado pela doutrina péatria dentre os principios gerais que regiam o direito
processual penal.

Segundo entendimento formulado pela corte Constitucional italiana, numa de
suas primeiras sentencas, de 1956, nos seguintes termos: “Faz-se mister assinalar que se
devem considerar como principios do ordenamento juridico aquelas orientacdes e
aquelas diretivas de carater e fundamental que se possam deduzir da conexdo
sistematica, da coordenagdo e da intima racionalidade das normas, que concorrem para
formar assim, em um dado momento histdrico, o tecido do ordenamento juridico”.

Verifica-se nos nossos tribunais a relevancia deste principio constitucional como
verificamos na jurisprudéncia:

Quanto a aplicagdo préatica do principio da presuncdo da inocéncia, pode-se
trazer a baila a orientagdo do Superior Tribunal de Justica, que ja proferiu decisdes a
respeito da importancia desse principio no resguardo de direitos fundamentais, como a
liberdade.

3 Capez, Fernando. O Direito Penal e Processual na Vis&o dos Tribunais, Ed. Saraiva, So Paulo, 2002,
p. 698.
* Apud. Bonavides, Paulo. Curso de Direito Constitucional, 13° ed. S&o Paulo2003, p. 257.



HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. LIBERDADE
PROVISORIA. POSSIBILIDADE. DESNECESSIDADE DA PRISAO
ANTES DO TRANSITO EM JULGADO. PRESUNGAO DE INOCENCIA.
VIOLAGAO. SUPERVENIENCIA DE  SENTENGA  PENAL
CONDENATORIA. IRRELEVANCIA. PERMANECENDO A
DESNECESSIDADE DA PRISAO CAUTELAR E INDIFERENTE A
SUPERVENIENCIA DA SENTENCA CONDENATORIA.

1. A mera alegacéo de gravidade do crime imputado néo é suficiente por si
s6 para manter a paciente presa, quando a regra € a liberdade.

2. Nao tendo ocorrido o transito em julgado da sentenca penal condenatoria,
permanece a favor da paciente o principio da presuncdo de inocéncia, pelo
qual “ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado de
sentenca penal condenatéria” (art. 50, inciso LVII, da CR).

3. Ordem concedida para revogar a prisdo preventiva decretada em sentenca
penal condenatéria.

Acérddo

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca: "A
Turma, por unanimidade, concedeu a ordem de habeas corpus, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora." Os Srs. Ministros Hamilton Carvalhido,
Paulo Gallotti e Paulo Medina votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Nilson Naves. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Paulo Medina. Ap6s uma andlise de algumas
jurisprudéncias e uma decisdo do STJ observamos a importancia do
principio constitucional da presuncdo de inocéncia no ordenamento juridico
do Brasil. E a posteriori verificado a relevancia deste principio presenciamos
um desrespeito por parte da imprensa brasileira. Seguindo o raciocinio
das garantias constitucionais, o imputado deveria ser preservado de qualquer
tipo de constrangimento, evitando que sua imagem seja divulgada durante o
processo que incorre contra ele. Nem mesmo seu nome pode ser exibido,
para evitar um dano a sua moral. O procedimento mais coeso seria evitar
qualquer exposicdo, relatando os fatos, sem envolver acusados. Também, é
incorreto utilizar-se de termos como "bandido"”, "assassino™ ou outros que
possam ofender a integridade do imputado. O poder da imprensa é
imensuravel, podendo deixar seqielas por toda a vida do acusado. Se o
mesmo for comprovadamente inocente, nada fara que sua imagem volte a
ser como antes. Nem mesmo uma grande indenizago. °

Ap0s as consideracdes supra mencionada considera-se de extrema relevancia um
estudo aprofundado do tema no tange a aplicacdo processual do Principio

Constitucional da Presuncédo de Inocéncia.

® STJ Titulo HC, Rel. Ministra. Maria Thereza de Assis Moura, j. 15.03.07, DJ 09.04.07, p. 279.
Disponivel em http://ww.stj.gov.br. Acesso em 09/04/2007.




3. Problematizacéo

Como se verifica a aplicacdo do principio constitucional da presuncdo de

inocéncia na fase processual?

4. Objetivos

4.1. Objetivo primario

Analisar a aplicabilidade do principio constitucional da presuncao de inocéncia
em fase processual e quais sdo os seus efeitos, tendo como énfase o posicionamento

adotado pela doutrina e jurisprudéncia dos principais tribunais do pais.
4.2. Objetivos secundarios

a) Analisar a aplicabilidade do principio da presuncdo da inocéncia no ordenamento
juridico do Brasil.

b) Estudar os principios do Direito processual, em face aos ditames constitucionais.

c) Verificar a eficacia dos principios constitucionais no processo, em especial a forca
normativa do principio da presun¢do da inocéncia.

d) Analisar as fases processuais, e 0s instrumentos de celeridade e eficacia da

prestacdo jurisdicional.
5. Metodologia

Para consecucdo dos objetivos propostos, proceder-se-a analise de bibliografia
nas areas constitucionais e processuais penal, no que concerne as obras gerais sobre o
principio constitucional da presunc¢do de inocéncia e sua aplicabilidade processual.

Utilizar os métodos dedutivo, indutivo para o estudo da doutrina nacional
relativa ao tema.

A fim de manter o trabalho atualizado com relagdo as decisbes do STF,
enfatizara o entendimento jurisprudencial emitido pelo referido Tribunal sobre casos



concretos envolvendo a aplicacdo do principio da presuncdo de inocéncia previsto no

art. 5° inciso LVII da Constituicao Federal.
6. Desenvolvimento do Trabalho (sumario provisorio)

A linha de pesquisa esté estruturada genericamente da seguinte forma:
Resumo
1. Introducéo

2. Principios Constitucionais
2.1 Conceito de Principios

2.2 Principios Gerais do Direito
2.3 Principios Constitucionais

3. Origem do Principio da Presuncao de Inocéncia
3.1 Origem Historica da Presungdo de Inocéncia
3.2 Principio da Presuncdo de Inocéncia sob a Otica Constitucional
3.3 O Direito de Recorrer em Liberdade
3.4 Distincdo entre a Presuncdo de Inocéncia e a ndo Culpabilidade
3.4.1 Constituigdo Italiana
3.4.2 Constituicdo Portuguesa
3.4.3 Constituicdo Francesa
3.4.4 Constituicdo Norte-Americana
3.4.5 Confronto entre In Dubio Pro Societate e In Dubio Pro Reo, a superioridade
da Carta Magna

3.5 A Presuncéo de Inocéncia e o Direito a Defesa em Outros Paises

4. Implicacdes da Aplicabilidade do Principio da Presuncéo de Inocéncia
4.1. Principio da Presuncéo de Inocéncia x Pronuncia
4.2. O Liame entre Principio da Presuncéo de Inocéncia e a Decisdo de Impronuncia

4.3. A presuncdo de inocéncia e a interpretacdo de leis



4.4. A presuncdo de inocéncia e suas conseqiiéncias culturais.

4.5 Presuncéo de Inocéncia em Relacdo a Débitos Fiscais

5. Entendimentos Doutrinarios e Jurisprudenciais
5.1. Entendimento de Julio Fabbrini Mirabete

5.2. O Posicionamento de Eugénio Pacelli Oliveira

5.3. Descricdo de José Frederico Marques

5.4. Em Defesa do Principio da Presuncdo de Inocéncia
5.5. Jurisprudéncias

5.6. Acordaos dos Principais Tribunais.

6. O Principio Constitucional da Presungdo de Inocéncia e sua Aplicabilidade
Processual

6.1 Aplicacdes do Principio da Presuncdo de Inocéncia

6.2 As Consequiéncias Processuais da Presuncéo de Inocéncia

6.3 O Principio da Presuncdo de Inocéncia e as PrisGes Cautelares

6.4 Alternativas Processuais as Prisdes Cautelares

6.5 As Finalidades Processuais da Presungéo de Inocéncia

6.6 ConsideracOes Finais

7. Conclusao

8. Bibliografia



7. Cronograma

ATIVIDADES

Levantamento bibliografico

Selecdo e anélise de dados

(doutrina, legislagéo, jurisprudéncia)

Analise do Principio Constitucional da Presungao
de Inocéncia e sua Aplicabilidade Processual
(doutrina, legislacgéo, orientacGes jurisprudenciais,

Acbérdaos).

Reunido com o orientador

Elaboracdo do texto

Correcao do texto

Entrega de Relatorios
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